МИНСКЯ 
ОАРАЬТЫИЬЯ ВБТОМОСТИ, 
бы № Ш. 905 ма 


Выходить два раза в, мроящь около 16 и 30 чисель. Цна сь пересых 
кою ‘и хоставкою ПЯТЬ ьй. Подписка принимается въ Редвкци Мин 
сих Пуаральныхь ВЪхомостей въ МИНСКФ. 


Чл оффииальная. 


МЪСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНЯ 


Возведене 95 санъ протоерея. 


Минскаго у%зда, Ивенецкой церкви священникь Кипр: 
анъ Мигай, на основан указа Свят. Сунода отъ 31 марта 
за № 849, произведенъ въ санъ протоерея, 9 мая. 


Нараждене набедренником 


Священникь Плещеницкой церкви, борисовскаго у%зда, 
Яковъ Садовсвй награжденъ набедренникомъ, 20 апрзаа. 


Перемющене священниковз. 


И. д. казначея слуцкаго монастыря 1еремонахъ Тоаннив! 
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перем®щенъ въ Лядансый монастырь и. д. казнамея, 23 мая; 
русовичекой церкви, борисовскаго у$зда, священник, Кон" 
стантинъ Смоличь перемфщенъ къ Волмянской церкви мин- 
скаго уфзда; съ 26 мая. 


Утвержюдене ‘церковно-прижодскае» потенительства. 


Утверждено церковно-приходское. попечительство, соглас- 
но избиратедьному акту, при „Русской церкви, повогрудскаго 
узла, предевдатёлемь коего избранъ свят. Отефанъ Оча- 
повсЕШ, а членами крестьяне: Антошй Кузьмичъ, Стефанъ 
Майитица, Алексвй Станкевичь и Васил й Брегань, съ 19 
мая. 


Блбтословенйе Езо Преосвященства. 


 Преподано благословеше Его Преосвященства: Мирекому 

ралству и Старшимь братчикамь 9о\в Яскевичу и Ивану 
и запожертвоваше серебряво-вызолочениой ри- 
зы стоимостио въ 450 руб. на м®стно-чтимую древнюю ико- 
ну Богоматери, съ 26.мая; помфщицв имфня «Овяды» Еле- 
н№ Осодоровн$’ Головой за пожертвоваше въ Овядскую цер- 
ковь- праздничной ризы съ эпитрахилью и стихаря съ ора- 
ремъ изъ золотой парчи въ 300 руб. на поминовене ея зя- 
тя Константина Павлова Иванова и прихожанамьъ той цер- 
кви за пожертвоване ‘плащаницы стоимоетию 75 р.; прихожа- 
намъ ПадБевичской ц. игум.у$зда, за пожертвоване на устрой- 
ство въ своей церкви “иконостаста ‘и на окраску внутрен- 
нихь стнъ суммы въ количествь 340 руб.; священнику Ду- 
корой Успенской церкви Павлу Гаховичу за ревность по 
ПЮчИНКХ  приходекой церкви и прихожанамъ пожертвовав- 


шимъ 105%р.` 90/3 коп. ‘на’ окончательную починку, съ 19. 


мая; прихожанамъ Чижевичекой церкви, слуцкаго уЗзда, за 
пожертвоваюе кв'свою’-церковь колокола, стоимостио 240 р. 
ст 29 мая, и прихожанамь Деревокской церкви, пинскаго, 
убадах ва пожертвован!е на И. своей церкви 1025 
ру65166229 мая! 


Нехролов: 


и зМономарь “Утряницкой' ц.;  пинскаго Узда, Сильвестръ 
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Шеметилло 16 мая умеръ, оставивъ жену и пятеро“ ‚невряе 
строенныхь дфтей; пономарь Василвевской церкви»: рёчицеа- 
то увзда, Филиппь Задерковсвй 4 мая т 


Изъ журнала Минской Духовной Консистойи оть '21 ая 
1875 года. 


Слутали: рапорть къ’ Его Преосвященству блаточиниаео 


`Г округа игуменскаго уфзда прот. Т. Доминиковскато 0517 


мая за № 283, въ коемъ излагая, что’ Смиловиченой `Св.- 
Троицкой церкви священникъ С. Незаевь и ‘словесно и въ 
представленномь рапортв ‘оть 5-го’ мая `за №1 6иъ, 
м ему благочинному о своемъ’ намфрени” ‘открыть в» 

. Оупловичахь воскресную школу, ` пробить Арханаетыр= 
в. разрфшен!я и благословеня на столь’'важное и`н60б- 
димое длЯ Суиловичь въ релимозномь отношения дВло какъ 
воскресная школа и резелюциою Его Преосвященетво на 
семъ таковую: «Боже благословеше да спосифшеству- 
еть учреждению воскресной школы. Ириказали: еъ пропи- 
сашемь Архипастырской резолюци для объявлешя оной 
священнику С. Нечаеву, послать игуменскому ан 
указъ, Зоя 


Письмо къ Его Преосвященству Преосвящени®йшему Алек- 
сандру, Епнокопу Минскому и Бобруйскому; отъ препода 
вателя К евской семинар!и, ЦетраНосив лова» | 


Ваше Преосвященство Мозостыиии а 
% Отець! 
28, 


Осмвливаюсь поднести Вашему. Преосвященству: *экземия 
ляръ изданной мною книги св. Амврося_`Медлоланскато: 
0 должностяжь священнослужителей церкви» \ «А рисеотой 
При этомъ смиреннфйше прошу Ваше Преосвященство; = 
окажите мнф свое милостивое. Архинастырское: вниман!е и 
содфйстве къ распространио книги моей между’ духовенст- 
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вомъ Вашей епархи. Я возымфль смфлость обратиться къ 
Вашему Преосвященству съ моею просьбою потому, что 
архипастыри наши, которымъ я имфль честь посылать кни- 
ту мою, признали ее полезною и даже пастольною для каж- 
даго изъ нашихъ пастырей, и внушили мн мысль заботить- 
ся 0 возможно большемъ распространени ея между нашимъ 
духовенствомъ, 

На семъ письмф Преосвященн®йний Александръ нали- 
САТЬ ИЗВОЛИЛЪ: «напечатать въ Епарх!альныхь вздомостяхь, 
и рекомендовать священникамъ книгу о должностяхь, какъ 
весьма полезную и нужную для нихъ». 

1875 года мая 1 дня въ журналё Минской духовной 
Консистори подъ № 2 записано Приказали: коиио съ 
сего письма съ резолющею Его Преосвященства, для объяв- 
лешя духовенству Минской спархи о вновь изданной кни- 
тв передать въ редавцто, Минскихъ Еларх!а: льныхь (в%до- 
мостей для припечатая съ тбмъ, чтобы желаюпие пр!об- 
рЪсть спо книгу въ собственность адресовались бы о При- 

быль оной къ издателю книги, 


Кошя отношен!я къ Его Преосвященству Общества Люби- 
бителей духовнаго просвёщеня отъ 24 мая за № 123, 
полученнаго въ консистор!и 3 сего Тюня. 


Православно-русская церковь до сихъ поръ не имфла въ 
перевод$ на свой языкъ древнихъь церковных каноновъ съ 
толковавями уважаемыхь Вселенскою церков!о канонистовъ 
Зонары; Аристена и Вальсамона. Нужда въ семъ перевод 
въ настоящее время становится тфмъ болВе ощутительною, 
что съ одной стороны. по неясности нЪкоторыхъ. правилъ, & 
съ другой по неимЪнйю толкованй на нихъ на русском 
языкЪ и не знакомству съ ними нашего общества, распрост- 
раняемыя литературою не’ правильныя мнфня 0 рёшени 
тёхь или другихъ церковно-каноническихь вопросовъ не мо- 
туть быть провфрены и правильно въ духв церкви обсуж- 
дены: 

Въ виду этого Общество любителей луховнаго просвфще- 
н1я приступило въ 1875 году къ изданию перевода правиль 
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в. апостоловъ, св. соборовъ вселенскихь и помфстныхь и 
. отець съ греческимъ текстомь и толковаый на нихъ 
Зонары, Аристена и Вальсамона въ переводё на русскомъ 
зыюВ, съ присовокуплешемь къ нимъ текста Славанской 
Кормчей. Переводъ печатается въ журнал общества: Чте- 
мя въ Обществ Любителей духовнато просвзщеня, Обшир- 
ность предирятя и трудность исполневя его требуютъ весь- 
№ значительныхь издержек: 


Общество Любитесей духовнаго просвфщеня, признавая 
важность и необходимость для пастырей церкви ближайша- 
го знакомства съ древними свящ. правилами церкви, честь 
пыбеть покорнфйше просить Ваше Преосвященство—обра-^ 
тить просвфщенное вниман!е на предпринятое издаше 0об- 
щества и пригласить ввфренное Вашему управленю духо- 
зенство къ пробр®теню для церковныхъ библютекъ журна- 
а Общестта: Чтеня въ Обществв Любителей духовнаго 
просвфщенйя, въ которомъ печатаются правила съ толкова- 
Шями (подлинное подписали: предеЪданель общества прото- 
рей Тоаннъ Рождественсый и секретарь общества с0бор- 
ный Теромонахь Никифоръ). 


Резолющл Его Преосвященства оть 27 мая за № 1717 
сфдующая: «Пригласить духовенство къ пр!обртенйю жур- 
нала общества и напечатать въ Епарх. вЪдомостяхъ». 


1875 года поня 3 дня въ журнал, Минской духовной 
консистор1и за № 10 записано Приказали: Объ издаваемомъ 
журнал для оповзщеншя духовенства Минской епарх!и 60- 
общитвь въ редакцию Енархальныхь вфдомостей для припе- 
чата я съ тфмъ, чтобы желающие выписать сей журналь 
для бибмотекъ церковныхь адресовались въ указанныя м$- 
ста съ приложенемъ количества денегь означеннаго въ 
объявлени Общества любителей духовнаго просвфщеня, пе- 
чатаемомь въ неоффищальной части сего нумера. 
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СОДЕРЖАНТЕ: 


Служебныя меремфны.—Изъ журнала Минской духовной конеисгории от 
21-го мал 1875 года. —Шисьмо къ Его Преосвященству Иреосвящени®йшему 
Азександру, Епископу Минскому и Бобруйскому, оть препохавателя Киевской 
семинар Петра Посифлова.—Кошя отношешя къ Его Преосвищенотву 06 
щества любителей духовнаго просвфщешя оть 24 мал за № 1123. 


Редакторъ оффищальной части Священникъ Тоаннъ 
Проволовичъ. 


МИНСК ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВВДОМОМИ. 


Тюня 15-го № 11, 1875 года. 


Чисить неоффииальная. 


орнество освященя храма въ м. МирЪ, но- 
вогрудскаго уфзда. 


25-го числа, прошедшато мфсяца мая, совершено Его 
еосвященствомъ въ м. Мир® освящене возстановленной 
ревней Св. Троицкой церкви, сгорфвшей 10 л$ть тому на- 
№5. Собымя сего мы не можемъ пройти молчашемъ, и по- 
Иму заносимъ его на страпицы епархальной хроники. Но 
ежде описашя совершившагося торжества, необходимо 
|едпослать кралкое сказаше 0 самой церкви. Начинать 
в сказаше отъ начала не предстоить надобности, такъ 
15 историчеекое повфетвоване о судьбф сей лревнзйшей 
Ихви кратко изложено въ печатаемомь вслёдь за симъ 
йчени; здфсь упомянемъ только о бамыхь способахь и 
детвахь возстановленя сей святыни. Церковь @я, суще-` 
Юзавшая, по свидфтельству историческихь памятниковъ 
бе трехъ-соть лЬть, до 1865 года была приходскою. Въ 
№ тоду, 17 мая, она, во время бывшаго въ Мир пожа- 
, торфла, и семь лфть оставалась въ развалинахъ. При 
№мь посфщеши нашего уфзда, для обозрён!я церквей, 
1871 году, Его Преосвященетвомв ‘обращено было 060- 
№10е внимаве на с1и развалины и выражено было тепло 
ше увидфть церковь стю возстановленною. Архипаетнр- 
к вниман!е и блатожелане не ‘осталось безплоднымь;, ‘и 
ъ 2 февраля 1872 года, въ день Срётеня Господня, въ 
ем? собранш прихожан, по совершении крестнаго х0+' 
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да къ мфсту развалинъ, при молебномь пфнш Пресвятй 
Тройцы, единогласно положено было неотлагалельно прис- 
пить къ работамь по возстановлению церкви. (Скоро наг- 
лиеь, по составленному церковно-строительнымъ присутети 
емъ плану, работы, и, по мЪрЪ надобности, изыскались и 
средства, =—и воть черезь три года церковь возстановлен, 
Милостивый Архипастырь нашь, съ такимъ заботливым 
внимашемЪ относивпийся къ возстановленю сего историче 
скато храма, по просьбф прихожанъ, благоволиль изъявиь 
полное свое соглаее подъять трудъ лично освятить сно це- 
ковь, и для совершеня сего торжества назначиль 25 чиси 
мвсяца мая. О предположенномь торжеств заблаговремен 
но было объявлено прихожанамъ какь Мирской, такъ ис 
сВднихь церквей, а потому празднество наше началось в 
хануна этого’ дня. Владыка. благоволиль прибыть со, свитой 
по Московско-Брестской желфзной дорог на станцию Горин 
дВю 24 мая, въ три часа по полудни, и оттуда прослдо 
валь въ Миръ, отстоящ отъь сей станщи на 16 версты 
и прибыль ровно .въ 5 ч. вечера. По учиноши, при 1 
мадномъ стечеши народа, торжественной встрёчи въ пе 
ходской Николаевской церкви, Владыка изволиль им 
кратковременный отдыхъ въ квартирВ настоятеля перем 
Въ 6 часовъ Архипастырь блатословиль новогрудскаго пу 
тоерея Тоанна Чудовскаго совмфстно съ 12-ю прибывшим 
священниками совершить торжественное перенесеше мвоти 
чтимой иконы Богоматери изъ приходской въ новоустрове 
ную, приготовленную къ освящешю Троицкую церко 
Умилительно. было это предначиналельное. торжество, 

благоговфйное возвращене Богоматери, по слову евангел 
скому, въ домъ свой. Велёдъь за симъ начато совершей 
всенощнаго бдЪня, которое. изволиль совершить самь Драй 
пастырь, Не, смотря на необыкновенную тФеноту и духи 
оть собравшейся массы богомольцевъ, Владыка самь пом 
залв всЪхъ благословеннымъ елеемъ. По окончании всени 
наго бдфюя, далеко за полночь, церковь, оставалась не 
творенною и переполненною молящимея народомъ. В 
мый. день освященя, въ ‚7 часовъ утра, отслужена была, 
ная литурмя въ приходской Николаевской церкви; зат 
въ новоустроенной совершено было водосвяще и нелосре 
ственно по трибыти, и облачени Архипастьря. начато 0 

щеше храма, Сей священный обрядь, совершенный съ 0би 
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нымЪ благоговёшемь, полнотою и торжественнаетю, произ- 
вель на присутствующихь глубокое впечатлще. Не смотря 
на близоеть приходской церкви, куда быль совершень 
` крестный ходъ за св. мощами, весь обрядъь сей продлился 
два часа, такъ что начатое освящеше въ половин десятато 
часа окончено было только въ половинз двфнадцатаго. По 
благословению Владыки, настоятелемь церкви сказано было 
поучен!е предъ началомъ литурми. Необыкновенно-торжест- 
венное и р$дкое въ сельскомъ приходокомъ храм$ архерей-_ 
ское служеше, прекрасное пфше хора Его Преосвященства, 
исполнившато вмфсто причастнаго стиха духовный концерть: 
«Блажени люде»,—а также совершенное при служеши по- 
свящеше трехъ псаломщиковь въ стихарь, бдатословеше 
трехъ священниковъ набедренникомь и рукоположене ста- 
вденника во священника, —все это придавало еще большую 
торжественность совершаемому торжеству. Въ кондё литур- 
тш Его Преосвященствомъ еказано было глубоко-назидатель- 
ное поучеше, прослушанное вефми съ напряженнымь вни- 
манемъ. Похваливъ усерде прихожалъ и призвавъ благо- 
словене Божие на нихъ, Владыка поучаль и на будущее 
время сохранять такое же усерде какъ къ сему храму, 
такъ и къприходскому. Особенно торжественно было окон- 
чаше празднества. Удовлетворяя усердшю собравшейся на, 
богомолеве православной паетвы, не могшей даже въ де- 
сятой части вмФотиться въ освященномь храм, Архина- 
стырь изволиль еовершить благодарственный молебенъ сре- 
ди площади, украшенной ради сего случая зеленью. Нео- 
быкновенно торжественно и умилительно было зрёть пере- 
полненной радостно душ христ{анской—стоящаго на. воз- 
вышени среди громадной массы богомольцевь Аржерея, 
окруженнаго соборомъ духовныхь лиць вълучшихь блестя- 
щихьъ облачен!яхь—совершающаго всенародное молене за 
Царя и за вобхъ людей. Внималь сей молитв® не только 
народъ православный, но и иновфрный. Ве поражены бы- 
ли благоговЪйною радосто, видя, что и мфетные жители, 
евреи, какъ и хрисмане, окруживиие процесслю, предавались 
не только простому любонытству, но обнаживъ головы и соблю- 
дая порядокъ и тишину, по видимому, сочувствовали и сорадо-. 
вались нащему торжеству. Такъ завершенъ быль народно- 
церковный праздникь, кончивиййся не ранфе двухъ часовъ 
пополудни, Остальное время дня, по принятм предложен- 
2 , 
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ной трапезы, Владыка’ провель въ назидательныхь  бесфдахь 
съ собравшимся духовенетвомъ. На’ другой день» въ 7. ча- 
60въ; ’Архипастырь слушаль въ освященной церкви. литур- 
тноу’ совершенную: новорукоположеннымь священникомъ. Въ 
9 ‘часовъ, корда’ Владыка’ собрался въ путь, на дворв цер- 
ковнаго` дома’ и’ погост. церковномьъ собрались въ. множе- 
ств® прихожане, братство, члены церковнаго попечительства, 
и ученики” м6стныхь училищь. Вышедши къ собравшимся, 
_`Архипастырв вефхь братчиковь и членов попечительства, 
выказавшихь’ особенную’ ревность въ строеши храма, изво- 
лилъ благословить финифтяными образками, крестиками и 
‘книжками духовнаго содержания; таке же подарки изъ рувъ 
Владыки получили и’ лучинесученики. Всфхъ остальныхь 
усердетвующихь и приступающихь къ благословению, Вла- 
дыка наградиль крестиками. Ровно въ 10. часовъ, при еди- 
-нодушныхь блатожелавяхь и блатодареняхъ, при колоколь- 
-номь/ звон, ‘Архипастырь отправился’ въ путь. По’ пути 
Владыкв благоугодно было’ осмотрфть въ дер: Симаков® при- 
-писную къ Мирской церковь, построенную м%етными жите- 
олями на’ ‘свой счеть, ‘причемъ похвалиль ихъ усерде’ и ста- 
‹раше. Въ 12 часовь Архипастырь быль встрзченъ въипри- 
ходской ГородЪйской церкви ‘и’ по ‘выслушани  кралкаго 
встрёчнато’ молебна”и молебнато иъшя Преображеню: Гос- 
подню, ‘изволиль' говорить: прихожанамь ‘поучеше, въ. кото- 
ромъ, по поводу слуховь о ихь неповиновеши‘ властямь и 
„лностномъ отношеши къ ‘храму; увфщеваль исправиться 
въ поведенти своемъ, представляя въ самых удобопонятныхь, 
выражешяхь” посл5детыя жизни, несообразной съ законами 
Бояйими ‘и гражданскими. На погост. церковномъ предста- 
ла’ ‘Архипастырю денутащя”отъ крестьянъ деревни Ужанки, 
`подлежащихь возврату ‘въ правослазе, но’ по настоящее вре- 
мя ‘упорствующихь въ латинств$, —просащая ‘объ оставлен 
ихБ въ латинетвв. Болфе часа Вавдыю провель въ бесфдв 
5 с6ю’заблуждающеюся частио’ своей паствы, Въ самыхъ 
кроткихЪ; любвеобильныхь ‘и’ вразумительныхь словахь Онъ 
представиль имъ‘неразумность и’ невозможность. исполнен я 
`ихъ просьбы; наставляль быть послушными сынами Церкви 
Боячей; не губить’ себя ‘и’ дфтей“своихь, ‘удаляя оть себя 
спасете; училь не’‘слушаться  злонам$ренныхъ людей, ‘а в®- 
‘рить’ правдф, ‘видфть ‘въ ’св: ‘православной Церкви‘ крЪ$пость, 
миръ, л1обовь, снисхождевше, а’не’ насише, во въ тоже вре- 
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мя понималь; что законъ напгь церковный’и траждансяй 
на’ столько непоколебимь и твердь, что не допускаегв ника= 
кого колебания ‘относительно давшихь добровольную‘ подпи- 
ску на присоединеше къ православной Церкви. “Изъ’ сей 
продолжительной бесфды и Владыка ‘и вс `присутетвовав- 
ппе вынесли полное убфждеше въ томъ, что ‘упорство"Ужан- 
скихь крествянъ поддерживается нфкоторыми’ злонамврен= 
ными людьми. Не есть’ ли это вмяше сосфдняго‘лалтинствую- 
щаго Несвижа? Въ 2 часа по‘полудни, преподавъ блатоело: 
вене лицамъ провожавшимь, Архипастырь изъ ГородЪйской 
станщи благополучно прослфдоваль въ Минскъ. 


ВОУЧЕНЕ 


въ день освящена Мирсной Троицной цернви, 
125 мая 1875 года. 


Искреннее наше желане ‘увидфть церковь’ спо’ возстано- 
вленною, наконець, сбылось и’ Богь опять привель“наеь 
возносить молитвы зъ томъ сватомъ храм, въ которому въ 
течени: нфоколькихъ сотъ лв молились! валии” отцы" и’ пра 
дфды. Да будеть же слава и благодарене Всемогущему Бо- 
гу, помогитему намъ совершить это’‘святое дфло! Конечно, 
не мало трудовъ и жертвъ. требовалось оть насъ для того, 
чтобы дождаться сегодняшняго ‘радостнато’ дня; за то’дути 
и сердца наши переполнены въ настояния минуты истинио- 
хриетанскою радосто и торжествомь. Дали есть ‘чему ра- 
доваться, ибо мы радуемся не ‘потому только; что устроили 
новый храмь Господу Богу, но и потому, что ‘съ этою" вов- 
становленною древнею церковно тфсно’ вбединена ‘прошед- 
шая судьба нашего прихода вообще. Эта’прошедшая“ судв- 
ба вашихь предковь—отдовъ и прадфдовъ, настолько’ поу- 
чительна ‘и’ настолько’ возвышаеть’ ‘наше’ бтагоговЪ "кт 
этому св. храму;“что въ настоящ!я торжественныя” минуты 
весьма, необходимо’ въ `назидаше' наше ‘иовъ ‘похвалу’праот- 
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цамъ вашимъ вспомнить это давно прошедшее время, тмъ, 
боле, что оно не всякому изъ васъ, можеть быть, и извфстно.. 

Православная христанская вЪра въ нашемь м%®стёчкВ и 
православный храмъ существуютъь съ незапамятныхь вре- 
мень. Первоначальному укр$иленю здфсь православая епо- 
собствовала не мало владёвшая Миромъ до 1533 года, пра- 
вославная фамилёя вотченниковъ Иллиничей. 

По однимъ сказашямъ и предположенямъ построеше сей 
церкви приписывается сей фамил!и; по крайней мёр% досто- 
вфрно извфстно, что церковь св. Тройцы въ Мир сущест- 
вовала до указаннаго года и оть Иллиничей же получила 
земельный фундушь. Въ 1533 году, когда Несвижское кня- 
жество досталось зчаменитой литовской фамищи князей Ра- 
дзивилловъ, то и Миръ, какъ принадлежавиий Несвижекой 
ординащи, сдЪлался достояшемъ тЪхъ же владфльцевъ. 
Первые Радзивиллы покровительствовали православю. Осо- 
бенно извфстенъ быль своею нерасположенностйо къ кало- 
личеству и Польшв и покровительствомъ православ!ю князь 
Николай Радзивиль Черный, по в5р® протестанть. По дру- 
гимъ сказатямь и мн®н!ямъ, построене сей церкви при- 
писывается этому Радзивиллу, Во всякомъ случаЪ не под- 
лежить никакому сомнзн!ю, что къ указанному времени, 
т. е. боле 300 лфть тому назадь, церковь ая уже суще- 
ствовала; ибо посл$дуюций Радзивилъ, Николай Христофоръ, 
надавая Мирскимъ жителямь разныя привиллейи, въ сво- 
ихъ грамотахь часто упоминаетъь церковь св. Троицы, и 
изъ вобхъ этихь упоминан!й видно, что церковь эта была 
уже древняя. 

Впрочемъ, и самый видъ, и положеше сей церкви, при 
виимательномъ раземотрёни, приводять къ убфжденцо, что 
она построена при блатопрятныхь для правосламя обетоя- 
тельствахъ,—когда правослайе въ м, Мир процвфтало. 
Тавъ, она построена крестообразно, архитектура ея не но- 
сить привнаковь влянйя на, нее костельной архитектуры, и 
не смотря на то, что м%стность требовала бы, чтобы она 
построена была алтаремъь къ сфверу, обращена алтаремъ 
къ востоку. Изъ сказаннаго убфждаемся, что ©1я святыня 
существовала еще въ начал ХУТ столь мя, сл$довалельно 
во времена блатошиятныя для церкви и прихода православ- 
наго, Но воть настаеть и злосчастное время. 

Въ кондф ХУ столфия измышлена была ун!я; тогда. же 
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первый разъ вызваны были въ Вильну и 1езуиты. Но 
е пришельцы съ усермемъ стали работать надъ совра- 
ещемъ православнаго литовско-русскато народа въ като- 
чество, а чтобы съ большимь усп$хомъ вести свою про- 
ганду, они прежде всего постарались совратить въ латин“ 
во лалинско+русскихь вельможь. Въ числВ такихъ совра- 
енныхь быль владфтель Мира князь Николай Христофоръ 
идзивиль. По желанно 1езуитовъ, онъ въ сосфднемъ къ 
шру Несвиж устроиль богатую 1езуитскую коллегию и 
'ъь положиль начало католической пропатандВ въ вдфш- 
®й мфстности, Миръ быль, конечно, однимъ изъ первыхь 
)зктовъ, на который направили свои силы 1езуиты. И вотъ 
1588 году является въ Мир первый деревянный като- 
рчесьйй костель, замфненный въ 1604 году каменнымь. Въ 
истоящее время онъ перестроенъ въ приходскую Николаев 
кую церковь. Въ счастю, послБдуюние Радзивиллы не от+ 
мадись такою ревности къ католичеству; напротивъ, были 
юще доброжелательны для православныхъ, а потому право= 
завные предки ваши прожили невозмутимо въ праотеческой 
р8 до второй половины ХУП столб, т. е. оть перваго 
ПЕ католичества и уши въ Мир вообще около 100. 
ть, 

Есть основаше предполагать, что умя въ Мир явилась 
Юлько около 1679 года. Такое предноложене основывается 
А приписк®, сдфланной въ томъ году въ метрической кни- 
 священникомъ сей церкви Самуиломъ Зубовичемъ, въ ко- 
рой онъ поясняеть, что съ сего года ему отдана церковь 
ще оть ун!атскаго митрополита. Впрочемъ не смотря на 
, что къ тому времени въ Мир существоваль уже около: 
00 лЬть костоль и что къ церкви поставлень быль уже 
тс й священникь, а слфдовательно и самая я церковь 
ма обращена въ уналскую, 1езуитская пропоганда имфла 
#10 успфха, и предки ваши стояли твердо за праотечесвую 
ру. Прошло еще. нфсколько десятокъ лфтъ, и враги пра- 
хлав!я рышились прибфтнуть къ другой мфрф. Въ началв 
ошедшаго столфт!я, т.е., лЁтъ 150 тому назадъ, являетех 
идфтелемь Мира Карль Станиславовь Радзивилль, также 
рдный поборникъ католичества. Онъ возобновляеть и пе- 
праиваеть въ МирВ католическй костелъ и налагаеть на 
Авославныхь м$щанъ стзснительныя обязанности служить 
® Костел и присутствовать при католическихь торжествах. 
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Между тфмъ ‘около этого времени пущенъ быль въ ход 
орденъ' базиманъ. Тезуиты и католики вообще понимали, 
базишане; состоя по преимуществу изъ арыхъ католиком 
принявшихь греческую монашескую одежду, могуть быт 
самымь вфрнымь орудемь къ распространен!ю ‘польских 
католическихь началъ. Мстечко Миръ оказывается удой 
нымъ пунктомь для дЪйствй базиманъ, и воть Карль См 
ниславовъ Радзивиль. грамотою 29 сентября 1705 года, пол 
гаеть. при’ сей церкви основаше Мирскому базиланск 
му монастырю.  Водворившись такимъ образомь въ Ми 
базилане немедленно стали дФйстзовать. Заботясь 0 сов 
щенш Мирскаго прихода’въ уно, базишане простирали ево 
ревность до того, что по очереди объёзжали съ проповёд 
даже вов деревни Мирскаго графства. Православные пре} 
ки ваши отнеслись очень не дружелюбно къ такой прош 
тандф базиманъ и прикаждомь появлени базиманскаго м9: 
наха, жители деревень убфгали отъ них®. Такая непонон 
ность вызвала ‘со стороны монаховъ жалобы, и воть рови! 
черезъ четыре года посл основатя монастыря посл доваяи 
новая грамота Радзивила, которою подъ угрозою’ наказани, 
выфнялось православным, Мирскимъ прихожанамъ слупат 
духовныя наставленя базвланъ. 

При такихь стфснительныхь мфрахь’ун/атская пропов 
понтла быстро и подчинила, наконець, окончательно вовуи 
православныухь прихожанъ Мирскихь уни. Въ первое ве 
мя Мирсве базимане мало отступали во вн®шинёмь обряде 
вомъ богослужени отъ нравиль православной Церкви и 
второй ‘половины прошедшаго  столвя ‘въ сей ев. церки 
быль и иконостась и не употреблялось пя польским 
кантовь и нё“было прочихь нововведенй. Что замёчани 
©1е вполнз справедливо, это подтверждаль устный разека” 
одного столтняго старца, прихожанина Мирской цери 
умершаго 6 лфтъ тому назадъ, который ‘неоднократно и зи 
‘самому разсказывалъ, что‘ онъ хорошо помнитъ, какъ у Ми 
скихъ базиманъ, въ сей св. церкви, видЪль точно такое а 
богослужен!е, какое ‘стали совершать въ церквахь въ 1% 
слёднее время, когда ве употреблялось ни польскаго ибий 
ни другихъ католическихь нововведенй,—когда на кан 
праздвичныхь дней совершалась всенощная и служили 
друг я службы, не такъ, какъ было уже въ послфдиее в 
мя уни. Онъ также помнить, что поставлене престола пи 
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фн, употребление колокольчиковь при богослужевщи и 
, п. старики называли нововведенемь. Какъ бы тоне бы- 
0; но къ концу прошедиаго стольмя  Мирсые  базимане 
пфли совершенно  водворить въ сей церкви и вн шность 
п духъ. калоличества п достигли того, что прихожане этой 
еркви стали какъ бы въ безразличное отношеше какъ. къ, 
сркви, такь и въ костелу. Но при всемь этомъ отцы ва- 
и и вы остались в$рными своей приходской св. Троицкой 
еркви и значительных совращений православныхъ, или уже 
уПатовъ, въ’ католичество не было. не смотря на пьншныя 
манки 0. Мирскато костела, такъ что ко времени: возсое- 
инешя унш, между трехтысячнымь населешемъ прихожанъ 
,й церкви, католиковъ насчитывалось не болфе. 200. душъ. 
ь 1824 году Мирей базимансый монастырь закрыть, 
церковь с1я снова обращена была въ приходскую. На- 
найъ наконець достопамятный 1839 годъ, и оброщене 
рихода, въ правослаше совершилось мирно, и въ томъ. же 
оду самая с1я церковь устроена была по православному 
бряду. Въ 1842 году въ ней устроенъ быхжь придфль во 
уя Рождества Пресвятыя Богородицы. Какъ не извзстно. 
ремя построенйя сей церкви, ‘такъ не извЪстно время, съ 
отораго появился въ ней древн!Й' м8стно-чтимый  образъ 
Вотомалери. При очисткВ сего образа въ 1867 году на лё- 
ой сторон замфчена была. надпись: «1552 года». СОлфдо- 
[тельно эта святыня современна самому построеню храма. 
Воть кроткое и поучительное сказаше о сей св. церкви и 
(удьбв бывитихъ прихожаяъ. - 

Послвдующее несчасте еще свфжо  сохрамяется въ на- 
0й памяти: 17. мая 1865 года, слЪдовательно, ‘ровно’ де- 
|мть лёть тому назадъ, м8стечко наше постигло’ страшное 
посчасл!е: пожаръ отъ неизвФетной причины: истребиль по- 
озину мВстечка, и вфковая с1я церковь въ тоть же день 
Млалась жертвою пламени. Она сгорзла со вефми находя- 
Щимися при ней постройками. Благодаря самоотвержено 
№шему и усердшо, все церковное имущество и иконостась 
пасены; не уцфлла только значительная часть церковнаго, 
Ирхива. И хотя въ. несчасли семъ Богъ ут$шиль насъ да- 
№заншемъ друсаго, благол6инато храма; но, помня вфковое 
Чачене сей святыни, мы со скорбю смотрфли на опуст$- 
| развалины его,— пока, наконецъ, не вознамфрились воз- 
ановить его изъ развалинъ. Доброе нэмфренше и желане 
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Богъ никогда не оставляеть безъ своей помощи. Не 06 
виль Онь и нась въ нашемъ добромъ дёлф, и, посл тре 
лЬтняго и единодушнаго труда, видимъ, наконець, сей хр: 
возстановленнымь и въ настоян!Й день молитвами Архип 
стыря освященнымь. Да будеть же. с1я забота ваша же 
вою благопрятною для Всевышнаго Бога. Да, свидфтельсти 
етъ она и потомству нашему о вашемъ усерди, благогов 
нм, любви и уважени къ сему святому м%фсту, м%сту до 
гому не по тёмъ только причинамь, которыя я ука: 
вамь, разсказавши о давно-прошедшемъ времени; нои ий 
тому, что сами вы родились луховно и воспитались въ 0 
тодати Божей вь семь же святомь храмф. Совершени 
. вами великое и святое дфло возстановлен1я сего святилища, 
пребудеть великимъ урокомъ и наставлешемъ и для ды 
вашихь; пусть видятъ они и научаются любить Вога, люби 
благольше и красоту церковную. ‘Теперь остается нам 
прилагать старав!е къ стараншю при видимой веществени 
красотв и благолфши нашихь храмовъ украшать ихъ ин 
вещественною красотою—духовною, т. е, веёми сил 
тщаться проводить жизнь во всемъ достойно нашему хри 
станскому звано, воздерживаться оть вобхь пороховь 
трховъ, противныхь Богу; ибо безъ сихь жертвъ духи 
ныхь останутся предъ Вогомъ ничтожны и вс жертвы 
ши вещественныя. Помолимся же въ настоящий день 
всего сердца и души, чтобы Вогъ, принявъ слю жертвуя 
шу, какъ благовонное кадило, внималь всегда въ семъ 1 
мф моленямъ нашимъ и храниль на мномя лфта возли 
леннаго МонАрхл нашего и, постановленныя отъ него, по 
держацщИя власти, и веёхъ насъ, людей своихъ, соблюдаль 
здравфи, всякомъ благоденстйи и чистотв; & милостив 
му Архипастырю налцему, съ такою оть начала до кон 
поощрительною любов и внимашемъ относившемуся 
возстановлен!ю, сего древняго святилища и въ настоя 
время подъявшему на себя трудъ пришеств!я освятить ] 
троенный нами храмъ, воздадимъ нашу искреннЪйшую бы 
годарность и засвидфтельствуемь ему нау сыновнюю 1 
бовь и преданность за с1е милостивое внимаше, который 
сохранимъ навсегда въ своемъ благодарномъ сердц®. 


Священникъ Еветаф!й Паетернацей, 
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ДЪятельность духовенства” на пользу ‘духов- 
ныхъ, семинарий и училищь, и учреждение ети: 
пендй въ духовно-учебныхь’ заведеняхъ. 


(Изь отчета г. оббрь прокурора Св, Сунода за 1873 год), 


Сь’неменьшимъ ‘усердем® духовенство продолжало’ свою 
ДБаятельность на пользу духовныхь семинарй и низшихь“ду- 
ховных в’ училищь. “Дятельноеть эта,’ разнообразная пб’вя 
проявленямь, ‘Въ ‘большей ‘или меньшей” стенени оказывает 
ся повбюду’ въ епархяхь' и’ опредфляется потребнобтями 
учебныхь заведен, а также ‘нуждами епархий) "удовлетворе- 
Ию которых должны служить’ оныя. ” Какъ ‘на’ выраженте 
Такой дЪятельноети духовенства можно ‘указать ‘на’ех дую- 
ще ‘факты: `Оъфздомьъ духовенства’ 'тамбовекой. епархвь` въ 
виду значительнаго числа ‘раскольниковъ’ въ 'впархии, "ириз- 
пано ‘необходимым учредитв отдфльный миссюнеректй класеъ 
при семинарии “для ближайшато ’ознаномлен!я вобпитанни- 
Ковъ съ расколомь; ‘преподавателю "этого’кааеса” о ‘вы Вздовь 
положено вознагражденте за два ‘урока’ в5’ иедвлю’'по“ 180. 
руб. въ тодь,' на ‘иервое время’ изъ экономических суммъ 
семипар, '& затВмь ‘изъ общихь епархальныхь источни- 
кон: Въ кишиневской семинару; ‘въ’ которой“ 1872 оду 
разр8шено ввести преподаваше ученя о’ русскомъ’ расколв 
и повотудействВ въ ‘качеств ‘особыхь предметовъ, въ ми 
нувшемь году, 65$здомъ духовенства, обезпечено: ‚учреждене 
классовъ по Этимь ‘предметам ‘назначенемь вознаграждешя 
пвумь набтавникалиь сихь классов, за два недфльные Уво- 
ка, каждому по 150 руб. въ годь. Признавая ‘ревизии’ ду- 
ховныхь училищь чрезъ преподавателей семинари” дом 
восьма полезнымь, 'съЁздъь той же епархм положиль 6жегод- 
но‘ ассигновать Свминария сумиу на’ проходы ‘ревизорамъ. 
Для усилены надзора ‘за’ казбинокоштными Воспитанниказеи 
в прославекой ‘семинар ‘учреждена должность 'надзирая- 
ей, ‘съ отнебемемь расходовъ по вознагражденю ‘их На 
ты епархТальныя средства. На 1$ же средства’ положе- 
но открыть параллельныя отдёленя при Ги ПТ классахь '6ё- 
минарш. Луховенетво ‘полтавской епархш‘‘проявило’ особую 
заботливость @ приведени ‘въ надлежащий видъ училищныхь 
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‚помфщен!. Так духовенство полтавскаго училищнато окру- 
та, признавъ неудобною мЪстность, занимаемую училищемь 
в монветырь, за городомъ), положило перевести оное на 


ноное мет этою цфлжю пр1обрфло въ городВ` участокь 
земли и собрало на постройку здашя до 40.000 руб. Духо- 
венствомь переяславскаго училищнаго, округа устроенъ во- 
вый дом для помфщен!я смотрийеля училища и ‘флигель 
дая  училищной больницы и перестроены помфщеня для 
ъдассовь. Духовенство роменскаго округа, въ которомъ учи- 
‚дище не имфло, собственнаго здажя, собрало до 9.000 руб, 
и пристунило къ ностройкЪ дома для училища на пр!обр}- 
тенномъ заранзе м5етф. Кром того духовенство переяслав- 
схаго, роменскаго и’ лубеневаго округовъ принимало мфры 
въ устройству общежит для учениковъ. (Съ этою цфаю 
дубенскимь духовенствомъ собрано въ минувшемъ году до 
5.000 руб, Духовенетвомъ кавказской епарх!и обращено бы- 
ло внимане на лучшее обезпечен!е съ матеральной сторо- 
ны положен!я воспитанниковь и служащихь въ духовныхь 
учидищахь, и въ этомъ отношени сдфлано слБдующее: 1) 
цо, ставропольскому училижу: возвышенъ окладь содержашя 
пойноказеннаго воспитанника до 80 руб. и полуказеннаго 
20, 46 руб,; въ вознаграждене по надзору за приготовитель- 
нымъ и параллельнымь классами назначено добавочное жа- 
дованье смотрителю училища 200 руб. и его помощнику 
100. руб. въ годь; возвышено жалованье врачу училищиной 
больницы, учителю приготовительнаго класса и письмоводи- 
телю при училищномь правленш; 2) по’ скатеринодарскому 
'учалищу: ‘увеличено. чисдо ваканий казеннокошиныхь учени- 
КОВЪ СЪ 25 до 35 и положено отпускать на жодержане 
полноказеннаго ученика по, 90 руб. и на ваемвзему квар- 
лиры по. 20 руб., а из содержаше полуказеннаго’ 45 руб; и 
ид. квартиру 15 р.; возвышены жалованье надзирателю. съ 
300, до, 450 р. и квартирное, пособ4е помощнику смотрителя 
ср 150, до.200 руб.: 3) цо моздокскому училиву: по сл}- 
чаю. возвышеня цфнъ на всф жизненные предметы, выдано 
единовременное пособ е учителямъ--семейнымь по 100 руб. 
и, безсемейнымь по 50 руб.; возвышено содержане надзи 
ратедю. о, 380 р. и ему же назначено вознагражден 34 
‚наблюдене по, хозяйству ученическаго общежитАя; но, слу- 
‚зАю присоединеня. крартиры смотрителя учидища въ пом 
щеншю общежимя учениковъ, назначено смотрителю квар- 
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чирное пособе по 250 руб. въ годъ; возвышено содержане 
полноказеннаго ученика до 90 руб. и полуказеннаго до’ 60 
р. въ годъ. КромБ того ОА ыя ставропольекаго ’учия 
зищнаго округа назначено произвести нЪкоторыя исправае- 
ны вт больничномь училищном» флигел, съ авеигновалиемь 
ва этоть предметь 1.500р., а духовенствомь ‘екатеринодар“ 
скаго овруга—разширитв пбибщене училища постройвою 
флигеля, на что ассигновано’ 5.000 руб. Значительныя тав= 
же приношеня въ минувшем» тоду ‘сдфланы и духовенатвомь . 
харьковекой епархш дзя благоустройства духовныхь учиы 
лищь. “Такъ, съфздъ духовенства харьковекаго ‘училищнато 
округа, постановил ‚, между прочимь: 1) сдблатв’ новое рася 
предфлеше между принадлежащими къ овругу перквами” ‘дез 
нежныхь взносовь на содержане училища, предоставив 
частяЪйшую раскдадку оныхь благочинническимь еъёздамь, 
вв нкогорымь, ‘увеличенемь взносовъ; 2) ‘увеличить раохо- 
ды ПО содержанию училища бол6 Чбыь на 3.000'руб:; `3) 
собрать единовременно сумму въ 8.240 руб. ‘и проиввесть 
на эти деньги разныя постройки и ‘передвлки въ учийнщ: 
На двухь съфЗдахь купянскаго округа’ уполномоченные 05 
луховенетва постановили: на’ окончане производящейся уже 
постройки дома дляучилища внести единовременно ‘от цер- 
цвей округа сумму въ разм р постояннаго годичнаго ваво= 
(и, именно 4.788 'руб.; надзирателямь училища къ бнред%- 
аенному прежде содержанию въ 250 р. каждому прибавать 
еще по 100’руб.; съ цЪлию болышато обезнечения ‘и\дер- 
дан на службЪ учителей, добавлять изъ мфетныхь ередетьь 
15 штатному жалованье их, ‘по выслут% ‘ими ерех а ть, 
по 100'руб. и’затВмь по истечени кайдаго трехаа ое 
по 50руб, въ годъ; перенееь’ на училиитный хворь пожерт- 
зованный гражданами г. Купянска деревянный домъ и ус- 
пронть въ немъ ‘больницу для учеников: 

Дабы попечительный д®йствля духовенства, по бланоуетройь 
етву спархтальных® учебных заведений” еъ экономической 
‘тороны ‘ме встрёчали пренатствий, связфйний Сунодь ‘приз 
нать нужнымь разъяснить и опредфлить права зуховенетва 
относительно’ взиматя суммы на сверхштаные фасхояны ду- 
ховно-учебныхь заведен изъ церковныхь доходовь ‘евар- 
8, сверх устаповяеннаго`219/о бора ‘на ‘общуя отребио- 
ав по духовно- учебной ‘части. 'Нуждй ‘въ зако разъясне- 
ми возникла по’ поводу недоравум ний и зазрудненй отио- 
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сительно, означеннато вопроса, выражаемыхь нкоторыми 
церковными старостами.. Основываясь на тёхь статьяхь Вы- 
сочАЙшЕ утвержденныхъ, уставовъ среднихь и низших ду- 
ховно-учебныхь заведешй (уст. сем. $8, уст, дух. учил. $ 
24и: 8:24, п..2 и уст. жен. учил. 8.41), которыми епархЕ 
альнымь (и окружнымъ, училищнымь съфздамъ духовенства 
предоставлено, право ‘изыскивать, м®стныя средства для удо- 
влетвореня, сверхшталныхь потребностей по, духовно-учеб- 
нымь заведенямъ, и. въ виду содержащихся въ тфхь же 
слальяхь указан, что, подъ, мёстными средствами разум - 
ются ‹не.одни, только личныя пожертвования духовенства, 
но, вифетв и единовременныя, или постоянныя ежегодный 
вспомоществованя изъ церковныхь суммъ, Св. Сунодъ приз 
вать, неподлежащею, никапому сомнфн!ю, законность ‚заим- 
ствованя,, изъуказаннахо, источника, суммы потребной на. 
нужды, епархальныхь‚учебныхъ заведений сверхъ 215/0, пре- 
провождаемаго въ распоряжене. „Сунода., При, этомь имь 
обращено внимане, духовенства, и на то, чтобы взносы оть 
церквей. установляемые, съфздами, съ утверждения епарх1аль- 
ныхъ, преосвященныхь, были, соображаемы съ наличными 
средствами, церквей, и., собственными ихъ нуждами, чтобы 
волЪдстве тахихъ взносовъ, не могло произойти уменьшеншя 
въ, суммЪ, опредфленной, на, основаних ВысочайшАГо пове- 
дня 021 декабря. 1870. тода, въ ежегодному поступлению 
оть; церквей, каждой, епархш. въ, распоряжеще центральнато 
управленя, духовнаго вфдомства на расходы по, духовно- 
учебной участи вообще, и чтобы, отъ взиматшя на потребно- 
сти, духовно-учебныхь заведенй изъяты были церковный 
суммы, имфюния. какое либо, опредвхенное, назначенте. 


— Предоставленныя, духовенству ‚и, вновь. взыскиваемия 
ими мфстныя ‚средства, на, лотребности духовно-учебныхь 34- 
веденй въ нзкоторыхь епарх1яхь воспособлялись, пожертво- 
ванфями, оть ‚лиць, сочувствующихь дфлу духовнахо просвй- 
щеня.. НаиболВе значительныя изъ такихъ, пожертвований 
„сдфланы на учреждеше стипенай въ духовныхь академяхт, 
семинаряхъ, и училищахь. На проценты съ капитала. 5 
3:000.руб.; пожертвованнаго епископомъ. орловскимь Мака- 
-ремъ, въ. московской академи учреждена, стипендия › имени 
сего преосвященнаго.. Процентами съ, этого. капитала. ии? 
еть пользоваться самъ жертвователь’ пожизненно, поел #е 
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его, смерти капиталь обращается въ полную собственность 
академи для содержан!я одного изь 6я студентов, преиму- 
щественно изъ воспитанниковъ разанской семинар. Тм, 
же греосващеннымь Макаремь пожертвованъ капиталь въ 
новгородской семинар, въ память служешя его’ въ’ этой 
соминари. Въ казанской семинами учреждена 'степения 
пиени покойнаго титулярнаго совЪтника Владимра  Бол- 
гарскаго, на проценты съ завЪщаннаго имъ для сего капи- 
тала въ 2.500 р. въ именных 50 ‘билетахъ. государствен- 
наго банка, ВЪ память воспитаня жертвователя въ казан- 
екой семинари на казенномь содержании. `В% костромекой 
семинарии учреждена, стипендя имени тамашняго арх1епи- 
скопа Платона на капиталь въ 2.000’руб.,  пожертвован- 
ный духовенствомъ костромской епархи, въ видахъ выра- 
женя признательности къ преосвященному Платону ‘за его 
труды по благоустроеню быта духовенства и духовно-учеб- 
ныхЪъ заведении, Члены иркутскаго епархальнаго комитета, 
православнаго миссонерскаго общества, въ память неусып- 
ныхь и ревностныхь трудовъ покойнаго архтепископа ир- 
кутскаго Пароентя” на, миестонерскомъ поприщь, желая уч- 
редить въ иркутской семинари стипендио его имени для 
содержаня одного или нЪсколькихь воспитанниковъ,” по- 
жертвовали дуя сего сумму въ 1.811 руб., которая иметь 
увеличиться продолжающимися на с6й предметь пожертво“ 
вашями. При этомь они постаповили ‘услошемъ, чтобы” сти- 
пендаты, избираемые изъ ученикавъ семинари безъ разли- 
я состоя, обязаны были прослужить, за свое воспита- 
не, 6 лёть въ должностяхь миссонеровъ или же учителей 
въ мисоонерскихь школахъ. Въ ярославскихъ семинар и 
духовномъ училищ учреждены дв стипендш (по одной въ 
Томь и друтозив заведении) пимеви о преосвященнаго 1 Нила 
арх!епископа ярославскаго; на пожертвованный духовен- 
ствомъ ярославской“епарх!и, по случаю’ исполнившагося въ 
декабрЪ 1870 года 35-тилтняго служеня преосвященнаго 
въ архерейскомь санв, капиталь въ количествв 3.500`руб. 
Сверхь с6го т$мъ же духовенствомь пожертвовано 500' р. 
въ пошехонское духовное училище; съ тёмъ, чтобы прощен- 
ты съ нихъ ежегодно выдавались въ видф пособя ‘нуждаю- 
щемуся изъ своекоштныхь учениковъ. Вь тихвинскомь ду- 
ховномъ училищ учреждена стипендя имени ‘священника 
тихвинскаго уфзда, села Пашекошелы, Такова Ковалевекаго, 
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пожертвовавщаго на этоть предметь 2.000 р,, съ тёмъ что- 
бы на проценты съ этого капитала содержался въ училищ» 
стиненматомь его имени одинъ изъ лучшихь, но бЪдныхь 
воспитанниковь онато. Духовенство гвардейскаго вЪдомства, 
желая ознаменовать совершившееся въ минувшемъ году 50- 
тилфтнее служеше духовника Вашего ИмпРАТОРСКАГО ВЕли- 
чества иротопресвитера Бажанова, пожертвовало капиталь 
вЪ 1.400 р. для учреждена стипенди его имени въ духов- 
номъ училищ», гдф онъ получиль первоначальное образова- 
ше, Духовенству злевской епархш, съ ВысочаЙшАГО соизво- 
леня, разрЪшено, въ ознаменоваще 50-тилФтняго служетя 
преосвященнаго митрополита Арсен!я, образовать капиталь 
для учреждеюня въ в1евскомъ женекомъ училища духовнаго, 
вфдомства 2-хъ стипендй имени митрополита Арсеня. Въ 
нижегородскомь епзрхальномь женскомъ училищв учрежде- 
на стипендя имени покойнаго епископа нижегородскаго 
Филарета изъ процентов 1.100 руб., которые выручены ре- 
дахторомъ нижегородскихь епархальныхь вфдомостей, про- 
Зереемъ Виноградовымь, оть продажи составленнаго ИМЪ 
описаня кончины и погребеня преосвященнаго. Въ литов- 
ской семинарш и духовныхь училищахъ: виленскомъ и жи- 
ровицкомъ учреждены стипенди имени покойнато митропо- 
лита литовскаго Тосифа, по одной въ каждомь изъ упомя- 
нутыхь заведешй на проценты съ представленнато для 06- 
то духовенствомь епархии капитала въ 4.068 руб. 


ОТЧЕТЪ 


минскаго православнаго Николаевскаго .брат- 
ства за 187%/5 годъ. 


12 апрфля 1875 года исполнилось десять лЪтъ существо- 
вашя Николаевскаго бралства. Обозрфвая пройденное деся- 
тилфте, можно замфтить, что узреждене это исполняло свою 
задачу, во все означенное время, съ помощшо Божлей, ус- 
пфшно. Дфятельность братства имфла разнообразный харак- 
леръ; но наиболве выдающимися чертами этой дфятельности 
были; бичотворитедьность бъднымь и преимущественно 
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обратившимся изъ иновфря къ православшо, а также снаб- 
жёше нуждающихся церквей предметами церковной ут- 
вари. Среднимт числомъ, каждый изъ означенныхь отдьловъ 
приходится въ годъ: по первому около пятисотъ руб., а по 
второму около тысячи руб. Считаемъ долгомь вспомнить 
вновь имена тфхъ благотворителей Николаевскаго братства, 
которые щедро надфляли его своими жертвами, а именно: 
Ивана Ивановича, Четверикова и Василя Феодуловича Гро- 
мова. Въ собрашяхь братства эти имена, мы надземся, ни- 
когда не будуть забыты. > 

Въ минувшее десятилв те, кромф  благотворительности и 
пособ нуждающимся церквамъ, Николаевское братство пре- 
слФдовало. и друпя цфли: такъ, напримЪръ, положено нача- 
ло братской библотек® популярныхь книгъ духовно-нравст- 
веннаго содержашя, для распространена ихъ въ еред% бЪд- 
нфйшаго населешя и учащихся въ народныхъ школахь дё- 
тей и положено, начало устройству братскаго пфвческато хо- 
ра при здфшнемь соборЪ, благодаря содЪфйствю у%здаато 
духовнаго училища, которое обязательно вызвалось помочь 
братству въ этомъ дЪлЪ. 

Такимь образомъ постепенно и мало по малу Николаев- 
ское братство стремится къ возстановленио того значеши, 
какое здЪшийя братства имфли въ древшя времена въ рели- 
мозной жизни здёшняго края. 

Въ числЪ пособ, оказанныхь бфднымъ, встрёчались и 
тавя, которыя имфли цфлию уплату за право обучея въ 
тимназяхь мужской и женской. СОтносясь къ этого рода 
пособлямь съ полнымъ сочуветыемь, Николаевское братство, 
16мъ не менфе съ удовольстйемь видить, что воставилось 
въ Минск$ особое общество вспомощебтвован1я учащимся, и 
надфется, что оно приметь подъ свою опеку и тёхь б%д- 
ныхь дфтей, за которыхъ платило до сихъ поръ братство. 

Занимаясь посильнымъ удовлетворешемъ нуждь бфдныхь 
церквей Минской епархш, Николаевское братство не оста- 
валось чуждо къ возникающимь потребностямь в5 помощи 
и внф круга своей дфательности. Такъ, въ настоящее время 
постановленъ на очереди вопросъ объ оказаши матераль- 
ной помощи возеоединившимся унатскимъ церквамъ бывшей 
Холмской епархаи. Николаевское братство сочтеь своимь 
Долгомъ выразить этимь свое горячее сочунсте иъ в0360- 
единившимся. 
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Привфтственный адресъ, за подписью членовь совта 

братства, быль въ свое время отправленъ ‘къ’ протолерею 
Ливчаку. НынЪ, таковой же адресъ, за подписью веВхь 
членовъ” братства, приготовляется для отправяеня къ про- 
тотерёю Попелю, 
° Обращаясь къ обозрёню минувшаго бралекато года (1874/5) 
можно замЪтить, что дфятельность братства въ этомъ тоду 
имфла характерь преимущественно благотворительный. Въ 
усиленно, денежныхь и матеральныхь средствъ бралства, въ 
отчетномъ году особенно содфиствовали: а) бывийй помощ- 
никь старшаго братчика, Григор рай. Ивановичь Кулжннскй, 
успввиий вызвать сочувстые къ нашему братству въ г. Во- 
тонежз, куда онъ переведень на службу и 0) Редакция 
Московских вфдомостей препроводила: 267 ф: 37 коп. по- 
жертвованныхь въ пользу братства г-жею А. КирЪевскою. 
Братство считаеть своимь долгомь выразить галубочайшую 
признательность г-ну Кулжинскому и г-жф Кир$евекой. 

Въ отчетномъ году двлами братства управляль совфаь, 
состоявший изъ слёдующихь лиць: почетный членъ бов 
и предебдательствуюцщий въ засБдашяхь Преосвященный 
Епископь Минсьй и Бобруйсюй Александръ, почетный 
члень совфта Минсый губарнаторь Владимъь Николаевич, 
Такаревъ, старпиий братчикъ Н. М. Бфляевь, казначей про- 
толерей Т. Ф. Вержиковевй, (а за увольненемь его ‘ть 
сей должности по болЪзни, мЪсто его занял священникь 
1. М. Проволовичь), помощникъ старшато братчика. А. И. 
Лковлевъ: члены совфта: архимандрить Таннуар, пр010- 
1ерей Н. И. Смоличь, архимандрить Анастасй, Н. И. 'Ъ0- 
тушевсюй, (за выбымежь его, мзсто ‘его заняль В. И. (4- 
харевь), Священникь 0. И. Миткевичь, В. А. Роткирхт, 
-А,.Ф. Зандрокъ. 

Въ течении 187%/5 года поступили слФдуюцая пожертво- 
защя: Преосвященный  Александрь Епископь Минеюй и 
Бобруйсый 25 р., Р. П. Ситовеюй 3 2. свящ. 09. Добры- 
линъ 5 р., протоерей Л. Подольсмй 5 р., М. С. Трицен- 
Жо 3 р., Н, Ф. Акоронко 5 р., И. П. Борщевемй, 5 р. 
В. Н. Всеводожени 5 р., А. ИП. Фогель 5 р., М. В. Пое- 
товсюй 5 р., И. А, Доброхотовь 5 р., В. Е. Шкуркинь 
3 р. княгиня М. П. Волконская 10 р., 1еромонахь Всево- 
лодъ 5 р., В. А. Заусцинсюмй 5 р., протуерей Н. Омоличь 
5 р., дьяконъ Г. Сцепуржинскй 1 ф., И. И. Тихфевъ 10 р. 


и 


священникъ Г. Проволовичь 3 р., Г. А. Высоцый 5 р., И. 
И. Акоронко 3 р., священникь 0. Миткевичъ, 5. р., ‚прото- 
1ерей Г. Вержиковскй 5 р., А. И. Яковлевъ 5 р., Д. 0. 
Бохань 3 р., М. Я. Пущина за себя и покойнаго мужа 
20 р., 0. А. Осипова 1 р., В. А, Лялинъ 5 р., А. Ф. Зан- 
дрокъ 5 р., В. И. Сахаровъ 5 р., баронесса, Л. А. фонъ- 
денъ-Бринкенъ 5 р., С: М. Осмоловсый 5 р., П. А, Вра- 
совеый 5 р., Н. М. Бляевь 5 р., И. М. Ивановъ 10.р., 
А. Я. Шереметевекй 5 р., М. П. Елиновсый 3.р,, А.М. 
Русиновь 5 р., Н. И. Тромбецей 5 р., настоятель ДР 
кольской пустыни игуменъ @еодосй 25 р., протаерей, 

вичь бр. 33 к., протоерей Прорвичъ 5 р., Мирбюй ба 
точинный свящ, "'Постернацийй 20 р. 45 к., П. В. Занце- 
вичь 5 ф., князь Н. С. Голицынъ 10 р., А. Д. Колюжинъ 
5 р., Рёчицюй благочинный свящ. Е. Мигай 7 р., .бдаго- 
чинный пинскаго увзда свящ. Л. Теодоровичь 18 р. 40. к., 
1. М. Салтыковь 5 р., архимандрить Мемнонъ 3р., Воро- 
нежекй: Потомственный Почетный тражданинъ И, Я. Ее- 
чаевъ на нужды РЬчицкаго бобора 100 р., попечитель Во- 
ронежекаго о бФдныхь комитета Г. А. Гусевь 100 р.(И 
И. Выдринъ (изъ. Воронежа) 5 р., Д. Н, Фельдштейнъ, 5 р., 
лис. Карл. Фонъ-деръ-Флитъ (урожд. Пистолькорсъ) 10.р., 
П.Н. Бёловъ 10 р., А. Кирфевская 267 р. 37 коп., Ире- 
освященный Тоанникй Арх1епископь  Варшавевй 15 ‘р. 
реосвященный Григор Архепископь Калужеюй, 10. т., 
Ц. М. Хоментовевмй 5 р., сващ, И. Андреевсый и супру- 
та его А. С. Андреевская 5 р., свящ. Т. Еремичь 5 р., 
К. К. Войниловичь 25 р., В. А. Фонъ-Роткирхъ 10 р., 
В. А. Куминсый 1 р.. 0. А. Сажьковь 5 р., М. В. Коко- 
ревъ 5 р., Ю. В. Любушина 3 р. Всего 918 р. 60 к. 


Очеть, братскиеь сумме. за, 1874/5100. 


“ Осталокъ оть прошлаго ты года. руб. „коп. 
Наличными деньгами . ь с 203 ы О 
Въ серяхь . ь я бо дьвах 
Вь 59/0 билетахь Госздар. банка. „ 1800, — 


Итого. 2173..,.701/4 


Прибыло въ 1874/5 году . . з . 2124 ‘63 
4 
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Убыло въ 1874/5 году . р ь . 1394 95 
Остатокъ 1874/5 года ы ы г . 730 68 
Общий осталокъ . Е - : . 2904 381 
Въ томъ числё наличными . С . 1504 381/ 
билетами . ь . 1400 — 
СтатБи прихода: пожертвован1я и членсые 
взносы‘. с х . ь з . 918 60 
Проценты по купонамь о о Е . 132 50 
'Возвращено долговь . ь „87 — 
Оть продажи 5 выигрыши, "билетов р . 986 53 


Итого. 2124 63 


Статьи расхода: пособ1я бфднымъ, преиму- 


‘щественно изъ обратившихся въ правослаше . 370 10 
Заимообразныя выдачи А Е ь 1224: = 
На пфвчихь братства. ь ь к би 
На нужды церкви ь 5 :Е Е ОНИ 
Плата за обучене . 92 = 
Расходы: ео, биботечные и поч- 

товые , . . 14 060 
Продано 5 "выагрышныхь билетовъ : . 500 — 
За поминовене братчиковъ . ь Е а 
Братевя свфчи . я } р 
Жалованья сторожу загородной засовни 9 = 


Итого. 1394 95 


Въ отчетнемъ году поступили пожертвования церковными 
вещами оть настоятельницы Воронежскаго Покровскаго 
женскаго монастыря игумени Анастасшт: дарохранительни- 
ца накладнато серебра позолоченная—1, евангеле чеканной» 
работы аплике позолоченное—1, лжица серебряннал выз020- 
ченная 84 пробы—1, кресть перламутовый—1, образъ Смо- 
ленской Божией Матери аплике (риза выволочониая) —1, 05- 
разь св. Зосимы и Саввалйя живописный съ фольговымъ от- 
ливомъ въ деревянномъ к1отё—1, Воздуховъ для св. даровъ 
3 пары, 'Зав$са шолковая для царскихъ дверей—1, риза съ 
эпитрахилью желтой парчи—1, риза съ эпитрахилью черная 


Е 


шеяковая—1, подризникъ шелковый синй—1, стихарь пар- 
чевой—1, поясовъ—3, орарей—2, поручей 6 паръ, ЗаБадоч» 
ка вышитая золотомъ съ лентою въ евангеме—1, ‘парчи 
7/3 арш. на престольную одежду, полотенцевь—4 и лента, 

Въ отчетномъ году сл$дующия лица вновь зачислены въ 
члены братства: княгиня Маря Петровна Волконская, Вла- 
димрь Александровичь Лялинъ, Павель Антоновичь . Ера- 
совсый, Александрь Михайловичъ Русиновъ, Никандръ Пет-. 
ровичь Тромбецкй, Александрь Димитревичь Калюжинъ, 
Петрь Михайловичь Салтыковъ, свящ. ЕвстафИй Пастервац- 
вай, дьяконъ Тоаннъ Сцепуржинсей, свящ. Леонт! Теодоро- 
вичь, Иванъ Яковлевичь Нечаевь (постояннымъ), Григорй 
Александровичь Гусевъ (постоян.), Ипполитъ Ивановичъ. Вы- 
дринъ, Елисавета Карловна Фонъ-деръ-Флить, урожденная 
Пистолькорсъ, А. Кирфевская (постоян.), свящ. Илья Андре- 
евскй, Анастасзя Степановна Андреевская, 9едоръ Алексан- 
дровичь Сальковъ, игумешя Анастася (постоян.), князь Ни- 
колай Сергфевичь Голицынъ. Въ общемьъ списк$ братства, со-. 
стояло: почетныхъ членовъ 16, дЪйствительныхь членовъ и 
жертвователей 157. Списокъ этоть помфщень въ отчет 
братства за прошлый 1873/41 годъ. 


Библюграфия. 


()книть п0д5 назващемь «Истотя земной жизни уче- 

ая Господа наиею Тисуса Христа (С.-Петербутя 1873 

1.)», составленной иротоереемз церкви св. апостола Па- 

вла; что при Маринской больнииль для бъдныхз, Алексан- 
дромг Преображенским. 


(Отзывъ Учебн. Комитета. при Св. Сунод%). 


«Истор!я земной жизни и учешя Господа нашего Тисуса 
Христа», составленная протоереемъ’ Алевсандромъ Прео- 
браженскимъ; есть не зто иное, ‘кавъ священная история! 
новаго завта. Но по премамъ и по характеру изложеня, 
она рёзко выдбляется изъ круга всхъ существующихь ны- 
нЪ книг по’ новозавётной истори; ‘изданныхь ‘для ‘учебна- 
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го употребленя. По способу изложеши она много наноми - 
наехь извъстную исторпо протоерея Богословскаго. ЗдЪеь, 
какъ и тамъ, евангелься событ!я излатаются буквальными 
й точными словами самихь евангелистовъ, съ различнымь 
перифразомь евантельскаго текста, ом дамыииь обыкно- 
ВБ ’бкобкахь ‘и служащим для разъясненя и допол- 
неня смысла свангельскихь словъ, Но при Этомъ сходств 
ебтБ`и ‘существенное ‘различе не только оть истори  Вого- 
словскато, но и оть всЪхь исторй другихъ авторовъ. До- 
селв”ве»’ составители гимназическихь учебниковъ по еван- 
тельской истори ограничивались лишь простою . и незатЪИ- 
ливою ‘передачею евангельскихь фактовъ въ ихъ хронологи- 
чёекой“ связи и послфдовалельности безь всякихь коммента- 
р1евъ, 'ВЪ томъ видЪ, какъ они изложены у самыхъ еванге- 
либтовъ. Но о. Преображенсвй не хочеть довольствоваться 
скромною“ ролью’ передатчика, евапгельскихь фактовъ. Онь 
задался мыблно выяснить каждый факть изъ жизни и уче- 
ны Тисвуса Христа, показать его внутрений смыель,, уста- 
нбвить его’отношене” къ господствовавшимь тогда поняты 
Ямъ ‘общества и т. п: Съ этою цЪлию, между прочимъ, въ 
егб «истори» 'помфщено н®сколько предварительныхь пара- 
графовъ, посвященныхь объяснению того, «что за лицо бы- 
ло [. Христосъ, почему и ч5мъ замЪчательно было въ по- 
литическомь и релимозномъ отношен!и время, въ которое 
Онъ жиль на землф, кавя существовали и на чемъ осно- 
вывались представлешя»о Немв)|въ\лицахъ предшествовав- 
шихь и современныхь Ему» и т. п. (Очевидно, что еван- 
гельская истор!я; съ. такими, задачами не можеть быть пред 
метомъ, обучен въ) низшихъ” классахь гимназЁй и. здухов- 
ныхь училищь. Возможно-ли, въ самомъ дЪл», 10-—12 лфи- 
нимъ мальчивамь предъявлять такя требован!я, какя предья- 
вляеть авторъ? Мыслимо-ли, чтобы дфти: этого возраста не 
только знали евангельскя факты въ ихъ хронологической 
и географической связи; но ‘и’ 'побтигали” ихь' внутреный 
смыель и отношеше къ обстоятельствамъ, современнымь 
жизни Богочелов®ка. на землЪ? Въ иностранной литературЪ, 
дйствительно, существують учебники. 10; священной листо- 
ри съ задачами, как1я  пресл$дуеть, о... Преображенсвй: ‚но 
тавле учебники издалотся тамъ  дая высшихь школь, иодля 
лицъ, готовящихся, къ звал!ю учителя. народныхь училище. 
Въ этихъ видах, совершенно: понятно! . изложеше евангель- 
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окихЪ: собый ‘съ’научными пр!емами, направленными #5 
разъясненйю внутренняго смысла евангельскихь фактовъ. У 
цасъиже» гдф евангельская истор!я преподается въ низших 
влассахь тимназй и училищь, подсбный епособъ изложеня 
евангельскихь событй. оказывается преждевременнымь ‘и 
нецелесообразнымъ. 

Чтобы яснфе видфть’ неудобетво премовь о. Преображен- 
скаго’ въ изложении евангельской истори для малолфтнихь 
учениковъ, представимъ н$еколько пыдержекъ. Воть, напр. 
равскавъ автора» объ ‘исцфлеши Г. Христомъ б$еноватаго 
слпонфмато! ‘($ 41). Исторя этого’ чуда очень’ ‘коротка. 
«Однажды-—товорить авторъ--въ Капернаум5 привели’ иь 
1. Христу бЪФеноватато; по дЪйствю злаго духа онъ’быль 
сли ионы, Было“ множество ‘народа. Христось’ изгналь 
бЪеа исиЪмой сталь видёть и говорить. Народъ изумлялся 
и товорилъ:^«Ужели-же это’ не 'Месея, сынъ’ Давидовъ»? 
Воть и вся фактическая” сторона чуда. Но такъ какъ авт 
торъ не’ довольствуется ‘однимь изложенемъ фактовь, а @та- 
рается выяснить еще‘ихъ внутренний емыель, ‘то онъпуска- 
ется въ слФдующия разсужденя по’иоводу’ этого’ чуда. «Что 
было дВлаль—= продолжаеть онъ дале—фарисеямь и книж- 
НиКаЛиЬ, ивЪ которыхъ мноше пришли даже’ изъ Терусалима, 
и пришли собственно. ва тВмъ, чтобы наблюдать за исусом 
и препязствоваль: народу признать въ немъ Месею Христа? 
Чудо исцфленя  б$еноватаго было очевидно ‘для воз х®, ‘какъ, 
дЬло высшее челов®ческаго, какъ’ дфло Бояйе; какъ дЪй- 
сотые ‚ДухаОвятаго. Какъ уничтожить въ народ$' необыкно- 
вдиное впечатлЬ ве; произведенное этимь чудомъ? Не иначе 
—_разсуждаеть ‘авторъ,—какъ вопреки собственному 'убфж- 
денио ‘иосовфети увфрить!народъ; что’ это’чухо ебть дЪй- 
сте духа заато; а/ не Божия, и’ что. вообще оно ебвефмь 
не такъ важио, чтобы ‘изъ-за него слЪдовало, признать Ти- 
суса; за Христа Мессею: И воть одни изъ нихъ стали го- 
зорить,  чтосвъ самомъ’ Тисусв злой духъ, даже’ болве-ве- 
вльзевулъ, князь бЪсовсый, и что при его-то помощи Тисусь 
и изгоняеть: злыхь духовъ. Мало ‘того: этотъ слух, что’ Тиз 
Субъовышель изъ’ себя, находится подь вмящемь ‘злато ду“ 
ха, постарались довести ‘и’ до’ родныхь Его’ “А. друме рас 
пространяли мысль, что’ исцфлен!е‘больныхь и бфеноватыхь 
‘овебыть не, доказательство тото; ‘что’ Тисусь ‘веть’ Месся 
Христосъ ист. Х. Нодъ вмящемъ ‘такихъ“внушен!й ‘собра> . 
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лось много народа». Что же дфлаеть Г. Христосъ? «Вдая 
мысли ихъ—продолжаеть авторъ-—Тисусь Христосъь сталь 
опровергать клевету. фарисеевъ и книжниковь о сношения 
Его съ злымь духомъ». Какъ же онъ опровергаеть? ЗдЁсь 
вмфсто того, чтобы привести буквальнфя елова Спасителя 
на эту нелфпую клевету, въ томь видЪ, какъ они изложены 
У евангелистовъ, авторъ облекаеть отвфть Спасителя въ ло- 
гическую форму и выводить изъ него четыре аргумента или 
доказательства противъ хулы фарисеевъ: 1) «Всякое царство 
и всяюй городъь или домъ, раздфливиИйся самъ противъ се- 
бя, не устоить и запустветь. Стало быть—дополняеть ав- 
торъ отъ себя—если Я, по ващимъ словамъ изгоняю б%совъ си- 
лою веельзевула, то значить сатана возсталь на самаго се- 
бя и, значить, пришель конець его царства. А этого вы са 
ми. не, можете допустить». 2) «Если же при всемъ томъ вы 
все-таки говорите, что Я изгоняю бфеовъ силою  вельзеву- 
ла: тогда чьею же! силою изгоняють ихъ ваши сыны? ДЬй- 
стые одно, значить, и сила, которая производить его, оди- 
накова, но при нихъ вы не скажете, что они дЪйствують си- 
лою злато духа. а скажете, что силою Духа Божия.  Зна- 
чить, ваши же сыны увфраютъ васъ, что Я изгоняю 60085 
силою Духа Бояйя; а изъ того, что Богъ чрезъ Меня изго- 
няеть сатану. и т5мь лишаеть его царства надъ людьми, 
вы, напротивъ, должны бы были понять, что уже наступи- 
ло.ожидаемое вами Царство Боже, Царство Мессия» -и т. д. 
въ томъ же род. Неудоство такого способа изложения свя- 
щенной истори для учениковь низшихь классовь очевидно 
само собою. Туть много резонерства, много отвлеченных 
и замысловатыхь разсуждевй, очень затруднительныхь для 
дЬтскаго понимая и усвоешя. При этомъ нельзя одобрить 
привычки автора—облекать отвзты 1. Христа, въ логическую 
форму, представлять Его спорящимъ о чемъ либо, или опро- 
вергающимъ что либо. Подобныя понят1я не совмёстимы ©ъ 
лицемъ Богочеловвка. Опровергать или доказывать’ что либо 
свойственно. существу ограниченному, которое, не обладая 
всевфдфтемь и не проникая мгновенно всей глубины в0- 
проса, старается отыскивать ‘разные доводы въ свою’ защи- 
ту. Шшсусь Христоеъ же, какъ Богъ всевфдующий, никогда 
ничего не доказываль и не опровергалъ, а говорить прямо 
и просто, но всегда съ такою ‘глубиною и всеобъемлемостйо, 
что противникамъ нечего было возражать. Съ этим» недо- 
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статкомь у о. Преображенскато тфсно связывается другой, 
тоже неудобный въ учебной книгф. Анализируя, и приводя 
въ логическую форму беседы и отвфты Г. Христа онъ вы- 
нужденъ бываеть часто дополнять слова Спасителя, какъ 
будто въ нихъ нфть полнаго емысла, или говорить оть се- 
бя, какъ бы отъ лица самаго Г. Христа и вообще перепле- 
тать свои слова съ словами Спасителя, такъ ‘что читатель, 
невполн знакомый съ подлиннымъ текстомъ евангеля, мо- 
жеть придти въ недоум$ ве: тд говорить Г. Христосв и 
тдЪ говорить авторъ оть Г. Христа. Въ нфкоторыхь м%- 
стахъ добавочныя слова авторсвя ставятся, по крайней м$- 
рВ, въ скобкахь, въ другихь же прямо влагаются въ уста 
Спасителя безъ обозначеня скобками, хотя Спаситель ни- 
хогда ничего подобнаго не сказаль. Говорилъ ли, напр., Г. 
Христоеь въ свою защиту противъ клеветы фарисеевъ, об- 
винявшихь Его въ сношенш съ вельзевуломъ, такъ; «По 
вашимъ, понятямъ, необыкновенно силенъ вельзевулъ, КНЯЗЬ 
бЪсовсый, и крёики сосуды дома или царства его— демоны, 
которыми онъ пользуется для исполненя злыхъ цфлей сво- 
ихъ по отношению къ людямъ; но, видите, Я расхищаю ве. 
щи сатаны-—изгоняю нечистыхь духовъ, разсфеваю въ лю- 
дяхь мракъ духа злобы, мракъ нечесмя и заблужденй. 
Значить, Я связаль сильнаго, господствую  надъ вельзеву- 
ломъ, дЪйствую не при его помощи. Да и вообще можеть 
ли быть въ Моихъ дЪйстыяхь что либо общее съ даволомъ? 
Я дБлаю добрыя двла— совершенно противное тому, что 
двлаеть даволъ: Я противникъ его, а не сообщник» (стр. 
57—58). Или, говориль-ли Г. Христосъ такими словами: 
«Разв$. мало совершиль Я для ваеъ знаменй? Такъ много, 
что даже язычники Ниневитяне возстанутъ на судъ.... Но- 
выя же знамен!я для удостовфревя, что Я Мессля, только 
болфе ожесточають въ нев$ри ко Мн злое сердце ваше» 
(стр. 58). Но воть еще другаго рода примБръ, показываю- 
щи, какъ авторъ, въ той же привычкЪ находить въ отв%- 
тахъ Спасителя логическе доводы, извращаеть слова, дЪй- 
ствительно сказанныя Спасителемъ. Р%чь идеть о свидЪ- 
тельств® Г. Христа о СебЪ, какъ о Бог, равномъ Отцу. 
Какъ же говорить 0бъ этомъ у автора Г. Христоеъ? «По- 
ложимь, что если Я свидфтельствую Самъ о СебЪ, то’ сви- 
Дфтельство мое не есть истинно. Но (1) вы посылали къ 
Тоанну’и онъ засвидфтельствоваль объ истинф. Впрочем 
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(2) у Меня есть свидфтельство и высшее человфческаго: д- 
за, мною творимыя, свидфтельствуютъ, что Отець поблаль 
Меня: И (3) пославший Меня Отецъ самъ’ засвидфтельство- 
валь о Мнф. Наконець (4) изслФдуйте Писавйя: они сви- 
дЪтельствують о Мн%. Потому-то не думайте, что Я 'бу- 
ду обвинять ваеъ предъ Отцемъ: есть на васъ обвинитель 
'Моусей» (стр. 45). Таве отвфты Т. Христа съ разными 
урывками и приставками, выдаваемыми за подлинныя слова 
Христовы, странно какъ-то слышать уху, привыкшему къ 
евангельскому тексту. Наконець, нельзя одобрить ‘и того то- 
на, въ какомъ излагается у агтора жизнь и учеше Т. Хри- 
ста для малол6тнихь учащихся. Въ предисловиг къ своей 
квигв о. Преображенсвй справедливо замфчаеть, ‘что '«60- 
ставитель новозавЪтной истори долженъ быть 'подражате- 
лемъ евангелистовъ, помня, что истина говорить сама’ за 
себя ине нуждается ни въ какихъ искуственныхь прикрасахь 
съ нашей стороны, что блаточестивыя чуветвованя, размыти- 
леня, вразумлевя и тому подобныя средства только вредять, 
пониман!ю факловъ, затемняютъь ихъ смыслъ и съуживаоть 
полноту ихъ значеня». Но, къ сожалению, авторъ не сл}- 
доваль этому, имъ-же самимъ указанному, образцу. Правда, 
въ его книгБ нЪть ни напускныхь, приправленных®’ рило- 
рическими фразами, благочестивых чувствь, ни налянутыхь 
нравственныхь размышлен и’ наставлений, но ‘за то у ие- 
го ить даже и такихъ чувствъ, которыя естественно, са- 
ми собою, возбуждаются въ душ читателя при чтен!и еван- 
тельской исторш, какъ это мы испытываемъ, слушая или 
читая разсказы самихъ евангелистовъ. ВзамЗнъ сего у не- 
го преобладаеть сухой разсудочный анализъь евангельских 
сказан!й, непомзрное, ‘можно’ сказать, умничанье, стремя- 
щееся къ выяснено фактовъ. Нечего и говорить 0’томь, 
что дфти не ноймуть его, сужденй, какъ слбдуеть, или 
поймуть по своему. Въ томъ и другомь случа® цфль учеб- 
ной книги не ‘будеть ‘достигнута. 

Но оказываясь не пригодною для малолтнихь учащихся, 
квига о. Преображенскаго можеть служить полезнымь учеб- 
нымь пособемъ для самихъ-наставниковъ и законоучигелей 
при преподавании новозавфтной истори. Эти посл де впол 
В поймуть стремлене автора выяснить по возможности 
евангельсыя собыя и; конечно, воспользуются многими его 
суждешями и замфчанями; направленными къ ‘уяененио 
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евангельскихь фактовъ. Для нихъ понятенъ будетъ и тотъ, 
перифразь евангельскаго текста, къ которому такъ часто 
прибБгаеть авторъ въ своей истори, и тоть анализь прит- 
чей Г. Христа, который имфетъь въ виду объединить учеше 
Спасителя и подвести подъ извфетныя рубрики. ‘‘Однимъ 
словомъ наставники и законоучители найдуть въ «истори» 
о. Преображенскаго подходящее для себя учебное пособе 
для толковаго, разумнаго и отчетливаго преподаванйя еван- 
тельской истори. Можно только замфтить автору, что онъ 
размёщаеть нфкоторыя евангельсыя событя не въ надле- 
жащемъ хронологическомъ порядк$. Поклонеше, напр., волх- 
вовъ помфщено у него послЪ срЪтешя, а не до срфтешя Г. 
Христа въ Герусалимскомь храм ($ 16). Укрощене бури 
на озер, изгнаше лемона бфсовъ въ странф Гадаринекой, 
исцфлеше кровоточивой и воскрешеше дочери Тамра, безъ 
всякаго основав1я, поставлены у него въ числ чудесъ, со- 
вершенныхь Спасителемь между второю’ и третьею Насхою, 
а не между первою и второю, какъ принято всфми хроно- 
логами ($$ 43, 44, 45). Ве свидфтельства Тоанна Крести- 
теля объ мсуеЪ ХристБ снесены у него въ одинъ пара- 
трафъ и помбщены велБдь за искушешемь Г. Христа въ 
пустын, хотя они происходили въ разные промежутки вре- 
мени ($22). Въ н$фкоторыхь м$стахь разсматриваемой кни- 
ти вотр$чаются произвольныя предположеня. Откуда, напр., 
извзетно автору, что въ то время, когда д!аволь, искушая 
Спасителя, предлагаль Ему броситься съкрыши Терусалим- 
скаго храма, «внизу толпилось множество народа» (ст. 24). 
или, что народъ въ избран Тисусомъ Христомъ `` 12 апо- 
столовъ усматриваль н$что подобное тому, какъ земныя ца- 
ри избирають себф главныхь начальниковъ въ ‘управления 
тосударственномъ, потому думёль, что воть наконець 1. Хри- 
стосъ объявить себя Царемъь и устроить давно’ ожидаемое 
Царство Месси (стр. 48), или что’ преображеве Господне ` 
совершилось ночью (стр. 80)? По крайней м5рЪ, евантеме 
не даеть основаня для такихъ предположений. 'Само'с0б0ю 
разумется, что вс® замфченныя погршности должны быть 
исправлены авторомь при сябдующемъ издани “своей книги. 

На основав и вышеизложеннаго, Учебный Комитетъ. нахо- 
дить возможнымь составленную прото1ереемъ церкви’ при 
(С.-Петербургской Мариинской больниц’ Александромъ Прео- 
браженскимь книгу, подъ загланемъ: «Истор!я земной аиз- 
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нии учешя, Господа. нащего Гисуса Христа» (С.-Петербургъ 
1873 года) допустить къ употребленшю въ духовныхъ учи- 
-лищахь, но. не, въ качеств® учебнаго руководства или учеб- 
вало пособя при изучеши священной истори Новаго Зав$- 
ча; а въ вачеств® книги, могущей быть полезною для пре- 
подавателей. названнаго предмета. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ 


ОБЪ ИЗДАНЯХЪ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВ- 
НАГО ПРОСВЪЩЕН!Я ВЪ 1875 ГОДУ. 


Бурналь „Чтения вх Обществь любителей духовнало про- 
свъщеная“. 


По случаю возбужденныхь вопросовь о преобразованяхь 
въ нёхоторыхъ часляхь церковнаго устройства весьма важ- 
ЕЕ иметь появлеше въ переводз древнихъ цер- 
КОвныхь, каноновъ съ толковашями уважаемыхъ Вселенскою 
‹церковю канонистовь, Зонары, Аристета и Вальсамона, 
т№мьъ болфе, что, по неимзвю ихъ на русскомъ язык и 
незнахоуству съ ними нашего общества, распространяемыя 
дитературою неёправильныя мн%®шя о рфшени тЗхь или 
другихь церковно-каноническихь вопросовъ не могуть быть 
провЗрены и правильно въ дух церкви обсуждены. 

Въ виду этого Общество любителей духовнато просвфще- 
ца постановило съ 1875 года издаваль приложешя при 
своемъ, журнал „Чтеня в5 обществть любителей 9у508- 
нео просвъщеня“, программа котораго остается прежняя, 
состояния изъ, перевода съ греческаго правиль апостоль- 
снихь, соборныхь, св. отець съ толковашями Зонары, Ари- 
стета, и. Вальсамона и съ присовокуплешемъ къ нимъ текс- 
„та. Славянской Кормчей. Для сего обществомъ приглашены 
-лица, внакомыя съ древними языками и церковными кано- 
нами, а редакщя переводовъ. поручена ученому _знатоку 
червовныхь каноновъ, профессору Московской духовной 
Ни. г. Лаврову. 
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Общий видъ издазя будеть слёлующий: подь ‘каждым 
правиломъ, приведеннымъ по’ текету Книги Править и при- 
томъ на обоихь языкахь-на греческомъ и свавяно-рус- 
скомъ, будуть помфщены толкования: 1) Зонары, 2)'Аристе- 
на, 3) Вальсамона, 4) Славянской Печатной Кормчей и |5) 
Ениги Правилъ. Такая послфдовательность нФсколько от- 
ступаеть отъ принятой Беверемемь и Аеинскими издателя- 
ми. У Беверемя на первомъ мфст® Вальсамонъ: за Нимъ 
слфдують Зонара и Аристенъ. Аеинвые ‘издатели признали 
болЪе правильнымъ отступить оть этого порядка и точи$е. 
соблюсти хронологию; почему и поставили на первомъ м%- 
стф древнфйшаго изъ толкователей Зонару. Но. и они\не 
вполнф выдержали свое начало, поставивъ посл® Зонары не 
Аристена, кажъ требовала точная хронологя, а Вальсамона! 
Указанный выше порядокъ, при которомъ за Зонарою ‘ел%+ 
дуеть Аристенъ и послВ Аристена Вальсамонъ, точно’‘вы» 
держиваеть хронологическую послФдовательность. 

Въ тёхъ случаяхъ, когда’ тодБоваше котораго либо изъ 
толкователей представляеть какую нибудь неточность, или 
же не вполнф удовлетворительно. передаетъ мыедь правила, 
редакею будуть сдфланы примфчан1я, заимствованныя изъ, 
другихъ достовёрифйшихь источниковъ—опредфленй  пат- 
рарховъ и синодовъ Греческой церкви, Святзйшаго Сунода, 
Русской церкви и др. Это будеть сдфлано въ конц важ- 
даго отдфла, наприм. посл правилъ Апостольскихь ит, д, 

Переводь греческихь толкованй дфлается еъ лучшаго, въ 
въ настоящее время издан-—Аеинскаго, совершеннаго въ, 
1852—1854 годахъ съ довволендя Святой и Великой Хри- 
стовой церкви (константинопольской) и священнаго синода 
церкви королевства Еллинскаго. 

При переводв предположено соблюдать всевозможную 
точность и вёрноеть подаиниику. 

Толкованйя Славянской печатной Кормчей печатаются съ 
перваго изданя Кормчей, сдфланнаго при святВйшемъ. дат- 
арх ТосифБ. 

Толкован1я и приибчаня книги правиль печатаются, съ 
послФдняго изданя сей книги. 

Ц\на годоваго издан Чтенй въ обществть любителей 
духовнаю просвъщеня. 6 р: 50 к., си нерееылвою, ‘на гот 
рода и доставкою въ Москв 7 р. Отаъльно., теякованая 
правцль щерковныхь въ настоящее время зродоваться (не 
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будуть. Подписка принимается въ конторз  изданй-—въ 
Епархлальной библютек®, въ Высокопетровскомъ монастыр® 
и въ редакци на Донской; въ квартир Ризположенскаго 
священника Виктора Петровича Рождественскаго, и у кни- 
гопродавцевъ Ферапонтова и Салаева. ‹ 


Церковная газета Московсыя Епархальныя В%домости. 


на’ Московскихъ Епархальныхь Вфдомостей въ’ 1875, 
г.—=безъ дост, исперес. 3 р. 50 к., съ дост. и перев. 4 р. 
50'к.; › полузюдовая' 2. р., съ перес. и достав. 2.р..50 ко; 
за три мъсяца 1 р:осъ перес. 1 р. 30 к., съ дост; 1..25 
у за/ мъслиь 40 к.; съ перес. и достав. 50 к., отдфльные 
№№ по 10 к. 

Лача выписывающая. „Чтеная“ и „М. Е. В.“ вмюстиь, вы- 
сылаюте за изданя 9 ф. с. 


Воскресныя бесвды. 


Воскресныя бесфды, издаваемыя Обществомь любителей 
духовнато' просвфщеня и печатаемыя первоначально за три 
недфли впередъь въ «Епархальныхь В%домостяхъ» и изь 
нихь ‘въ тоже время переводимыя въ отдфльные оттиски 
для своевременнаго полученя въ веЪхь мфетностяхь наше- 
го отечества тёмъ’ же порядкомъ продолжатся и пъ’.1875 
году: Содержашщемъ ихъ служить изложене Калихизичес- 
като'ученя православной церкви. 

Воскресныя БесЗды выходятъ еженедЪльно./ Цна годова- 
то’ изданя ‘изъ 52 листовъ-—б0’коп., безъ доставки и пере- 
сылки; съ доставкою въ Москвз и пересылкою ‘въ друше 
торода-—1 р. 10 к.; за полгода 30 коп. съ пересылкою и 
доставкою 60 к.; за три м$сяца 20 к. съ дост. и перее. 
35’ к.; за мфеяць 10к., съ дост. и перес. 20 к. 

Для церковные! бибмотекь Общество’ имльеть довольное 
количество экземпляров: 

'Учено-литературнаго журнала: Чтешя въ Обществ® лю- 
бителей ‘духовнаго просвёщеншя за’ прежше’ тоды, которые 
можеть уступить по слбдующимъ цфнамъ: за 10  книгъ, 
выходившихь! до’'1871 тода отдФльными выпусками; 8 руб., 
съ пересылкою' 4 ‘руб.; за'12 книгъ 1871 года 2 руб., съ 
пёрес. 3" руб: за 12`книгъ' 1872 года-—3'р. съ’ перес; 4 р.; 
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за 12 книгь 1873 г.—4 р. съ пере. 5 р.; за 12 книгь 
1874 г. 4 р. съ перес. 5 р. 

Примъч. Въ чтемяхь помфщено много матераловъь лля 
составленя лфтописей церквей Московской епархии. 

Записокъ на книгу Бымя Митрополита 'Лосковскаго Фи- 
хларета—50 к. сь перес. 75 к. * 

Левцй по умозрительному богосдовю протолерея 6. А. 
Голубинскаго—50 к. съ перес. 75 к. 

Воскресныхь бестьд.—1870 года по 50 к. за экз., ©. 
перес. 70 к., 1874 года по 50 к. за экз., съ пере. 70 к. 
Бесфды о говфи то, уставу православной церкви—5 к., съ 
перес. 10 к. Избранныхъ бесфдь 1871 и 1872 года въ одной 
книжкВ по 50 к. съ перес. 70 к. 

Если количество бесфдъ одного’ и тогоже года, а не раз- 
ныхь годовъ, будеть выписываемо не менфе 50° экз. въ 
одинъ разъ, то Совзть Общества можеть уступить по 50 
хоп. за экз., принимал и пересылку на свой счеть; тоже и 
бесфды о говвйи могуть быть уступлены по 5 к. за экз, 
6ъ пересылкою, если требоваше ихъ въ одинъ разъ будуть 
не менфе 50 экз. 

Воскрееныя’ Бесфды, издаваемыя въ 1875 году, если ко- 
личество ихъ будеть требуемо не менфе 50 экз. по одному 
адресу, могуть быть уступлены вмфсто 1 р. 10 коп. по 50 
коп. за экз. В ь 

Московскихь Етарллальныть Въдомостей 1869, 1871, 
1872 и 1873 года по 2 р. за годовой экз. еъ перес. 2 р. 
50 к.; и за 1874 годъ по 3 р. 50 к. съ перес. 4 р. 50 в. 
за каждый‘ экземпляръ. 


1. Редакщи «Церковнаго Вестника» симъ извЪщаеть тзхъ 
подписчиковъ, требованя которыхъ получены ею посл 5-го 
апрфля, что она приступила къ третьему изданцо первыхъ 
пяти книжеть «Христманскаго Чтеня», которыя и будуть 
высланы имъ не позже 15-го будущаго Шюня, вмфстз съ 
Поньскою книжкою приложений. 

2. Годовая подписка на 51 номерь «Церковнаго В%ет- 
ника» съ 12-ю книжками «Христанскаго Чтевя» продол- 
жается. Цфна 7 руб. съ пересылкою. 

3. Принимается подпика и на второе полугоде, но только 
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на одинъ «Церковный Встникъ» (26 номеровъ) безъ при- 
ложен!й; цёна 3 рубля съ пересылкою. 

Адресоваться: въ с.-петербургскую духовную акздемгю, 
въ редакщю „Церковнаго Взстника и Христанскаго Чте- 
ня“. 


ПРИГЛАШЕНЕ КЪ ПОЛУГОДОВОЙ ПОДПИСКЬ 
НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ГАЗЕТУ 


ВЪ 1875 ГОДУ: 


Читающая публика успфла досталочно ознакомиться съ’ 
газетою „Новости“ и ея новой редакщей. Съ переходомь 
„Новостей“ къ настоящему издателю, не представляется на- 
добности прибФгать къ рекламамъ. Довольно сказать, что 
за подписную цфну для городскихъ подписчиковъ-——восемь, 
и иногородныхъ—девять руб. въ годъ, публика подучаеть 
ежедневную газету съ обширных и разнообразнымъ содер- 
жанемъ, въ коей помфщаются телеграммы, политичесяя 
свфдфншя, биржевые курсы, разсказы, бибмограф1я, обзоръ 
общественной жизни и проч. и проч. Въ особенности ре- 
дакцйя обралила, внимаше на то, чтобы сдфлать какъ мож- 
но болфе полнымъ отдфль-— Новости дня. въ которомъ ©о- 
средоточены свЗдёня о явлешяхъ общественной жизни, не 
только въ Россш, но и за границею. Она. намфревается въ 
будущемъ полугоди предложить публик въ фельетон® га- 
зеты н%зсколько интересныхъ романовъ. Съ начала же Поля 
появится не лишенная интереса „Записки Русскаго мюрида 
У Шамиля“, (Быль) въ двухъ томахъ въ 4-хъ частяхъ, а 
также полвится прод. 2-й части романа „Въ Новомь Свфтё“ 
Муромекаго (псевдонимъ, *). КромЪ того будуть помфщае- 


*) Полугодовые подписчики получают» 1-ю часть безплатно, прилагая’ толь- 
ко къ подписной сумиф 3 деслтиконфечныя марки за пересылку. Первая 
часть содержить въ 6еб%.24 листа большаго формата. 
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мы еженед®льно слфдующие фельетоны: Замётки изъ 0б- 
щественной жизни, Провинщальная лЁтопись, Иностран- 
ная лётопись, и Журналистика (т. е. 0обзоръ журналовъ, 
выходящихь въ Петербург» и Москв$). Редакция, впрочемъ, 
можеть обфщаль только одно, что она не остановится на 
пути улучшешя содержавя газеты „Новости“, которая при 
новомъ издателв успфла уже въ значительной степени пр1- 
обр%сти довфр!е и расположене публики. 


ПОДПИСНАЯ ЦЗНА: 


Съ доставкою на 6 м%®сяцевъ 5 р.—к. 


> пересылкой — » 6» —» 
> доставкой на 3 м%сяца 2 »80> 
» пересылкой — > $ »—» 


Подписка принимается: 1) Въ С.-ПетербургВ, кромф глав- 
ной конторы „Новостей“, въ книжномъ магазин® Базунова, 
у Казанскато моста, д. Ольхина. 2) Въ Москвф у Соловьева. 


Продолжается распродажа втораго изданя «Собрашя 
Словъ, Бесфдь и Рчей» ПреосвященнЪйнаго Тоанна, Епи- 
скопа Полтавскаго и Переяславскаго. Издан е это значи- 
тельно умножено и исполнено въ лучшемъ видЪф. Стр. 416. 

Цна 1 руб. 70 коп. съ пересылкою, а безь пересылки 
1 руб. 50 коп. 

Выписывающие отъ пяти и больше экземпляровъ. пло- 
тять за каждый экземпляръ 1 руб. 50 коп. и съ перес. 

Алресовалься или въ редакцию Полтавскихъь епархаль- 
ныхь вфдомостей, или въ о Полтавскаго архтерей- 
скаго дома. 

'Требовавя исполняются тотчасъ по получеши подписной 
суммы. 


ИмБю честь довести до свЪдфвя 0.0. настоятелёй пра- 
вославныхь церквей, что въ моемь Магазин®, находящемся 
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въ г. Минск, противъ соборной площади, въ настоящее вре- 
мя получено ГРЕЧЕСКОЕ ВИНО самаго лучшаго качества. 

Имфя значительную продажу церковнаго вина, я обра- 
тиль вниман!е, чтобы улучшить сорть ВИНА; для сего я 
вошелъь въ сношеше съ однимъ изъ лучшихъ греческихь 
торговыхъ въ Одессв домовъ, которому поручить выписать 
для меня изъ Греши самый лучиий сорть краснаго вина, 
употребляемато при Богослужен!и. 

Вино насихъ, дняхъ мною получено и оказалось весь- 
ма хорошаго качества; ‘оно’ тусто, ароматно и прятнаго 
вкуса. Хотя этоть сортъ вина мн обходится дорого, но я 
буду продовать по прежнимъ цфнамъ. 

Кром того, будучи знакомь въ МосквЪ с0 многими 
лучшими фабрикантами, я беру на себя, по желан!ю 00. на- 
стоятелей, выписку колоколовъ, иконъ и разной церковной 
утвари, на условяхъ выгодныхь для моихъ заказчиковт,. 


Минеюй купець Н. Морозовъ. 


СОДЕРЖАНИЕ: 


Торжество освящен!я храма вк м. МирЪ, новогрудскаго уЪзда. 
— Цоучеше въ день осващен!я Мирской Троицкой церкви, 25-го мая 
1875 тода.—ДЪятедьность духовенства на пользу духовныхъ семина- 
рй и учильщь, и узреждене стипенд!Й въ луховно-учебныхь вове- 
деняхъ.—Отчетъ минскаго православнаго Николаевскаго братства. — 


Биби! ография.—Объявлевия, 


Редакторъ неоффицщ!альной части, Священникъ @еодоръ 
Миткевичъ. 


 Дозволено цензурою 1875 г., Пюня 12-го дня. Цен- 
зоръ архимандрить Анаетасй. 


Минскъ,—очатано въ губернской типографии. 


